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Kamusal ile 6zel “ara”sinda kalanlar
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Kamusal-6zel alan ayriminin neye tekabul ettigi, bu
mekansal ayrimlastirmanin toplumsal cinsiyet iliski-
lerine nasil yansidig1 uzun yillardir tartisihyor. Ka-
musal denen alanin genel bir bakisla aklin, sagduyu-
nun, yasalarin, siyasetin kalesi olarak erkeklerin ege-
menligine birakilmasi; 6zel denen alanin ise, ekono-
mik faaliyetler bu alana ait olmaktan ¢iktigindan be-
ri, duygularin, fedakarhgin, doga yasalarinin yasam
alan1 olarak kadinlara ait sayilmasi tartismanin ana
ekseni. Fakat feminist elestiri bu ikili ayrim tzerine
yeniden dustinmeyi oneriyor.

Bu ayrimin cinsler arast esitsizlikler ve hiyerarsinin
temel dayanaklarindan biri oldugunu savunan femi-
nist elestiri, duygular ve ozveriyle 6rult 6zel alan ta-
hayyulintin kadinin ikinci cins sayilmasina zemin
hazirladiginin, kadin emeginin somurtsun, aile ici
siddeti ve benzeri sorunlar1 gorunmez kildiginin alt-
n1 ciziyor. Onemsiz ve ikincil sayilan islerin goruldu-
gu dasuntlen; siyasetin, ekonominin ve kurumsal-
liklarin disinda kaldigina inanilan 6zel alanin kadina
terk edilmesi ama yine de erkegin denetiminde olma-
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s1 bash basina bir sorunken, bu alanin, kadinlar tarafindan dahi
kurtulunmas: gereken bir hapishane gibi sunulmasi da soz ko-
nusu esitsizligi yeniden tretiyor ve bu ayrimi besliyor.

Biz bu calismada, kamusal-6zel ayriminin yapay bir ayrim
oldugunu sectigimiz ornekler tizerinden gostermeye, kamusal
ve ozel olarak ayristirilan iki alan arasindaki gecisgenlige isaret
etmeye calisirken, kadinlarin cogunun kent mekanindaki ha-
reketliliklerinin tezahur ettigi, gorunur ve gorur olduklar: ara
alanlara odaklanacagiz. Mekanin bireyler ve etkinlikleri icin sa-
dece bir tastyici oldugu argiimanini reddeden elestirel yaklasi-
ma yakin durarak, mekanlar yapilandiranlarin oralarda yasa-
yanlar oldugunu; insanlarin mekanlar1 anlayip yorumlayarak
insa ettiklerini, donusturduklerini savunacagiz. Tabii insanla-
rin bu surecte mekanlar tarafindan dontustirildiklerini de ak-
limizda tutacagz.

Tarifi imkansiz bir yer

Ev ile sokak “ara”sinda, ad1 tistiinde bir “ara alan” var midir?
Hem eve dahil hem de sokakla hemhal olmus bir alan. Ayni an-
da hem iceride hem de disarida olmay1 saglayan, hem 6zel hem
kamusal olarak isaretlenen alanlara temas eden. Beatriz Colo-
minanin ifadesiyle, “gortunur ile goriinmezin kesistigi yerde,
tarifsiz olana bekci dikilenler”in (2011: 233) alani: Pencere ke-
nari, balkon ve kapi onii. Tarifsiz olanin bekgisi olarak ise ka-
din.

Bir calisma alanimin 6znesi kadin ve iliskilenilen mekan ev
olunca, “mahrem” ilk akla gelen kavram. Ataerkil, muhafa-
zakar kultirde mahremiyetin ev ve beden ile birlikte anildig
dustunulurse, kadinin mahremiyetin dayattigi mahrumiyetle-
ri, bir 6lciide de olsa, ortadan kaldirabilmek icin kendisine ya-
rattig1 yasam alanlar olmali. Ataerkil kaltiran durmaksizin ve
tarlu yollarla bedeninin “gtivende” ve “kontrol alunda” olma-
s1 gerektigini telkin ettigi kadin icin, bu giivenligi ve denetimi
vaat ettigine inandigyinandirildigy ev ceperi boylesi bir yasam
alani. Hem “iceride” hem de “disarida” olmaya imkan taniyan
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ev ceperi, balkon, kap1 onti, pencere kenar1 ve kimi 6rneklerde
eve yakin rekreasyon alanlari, yesil alanlar olarak tanimlanabi-
lir. Soguk havalarda kadini ev ile sokagin sinirina en fazla yak-
lastiran ise pencere kenari veya kapali balkondur.

Balkon, kap1 6nu vb. alanlarin kullanimi sinifsal, kilturel,
yerel, cografi ve iklimsel degiskenlere bagh olarak farklilik gos-
termekle birlikte, mekansal hareketlilikleri kisith olan kadinlar
icin bu ara alanlarin cok islevli ve onemli oldugu soylenebilir.
Mekansal hareketliligin kisithligini Alkan, temizlik, mutfak is-
leri, cocuk, hasta ve yash bakimi gibi, Mainardi'nin insan ug-
raslar1 piramidinin en altinda goraldiguni belirttigi ve buytk
ol¢uide hane icinde gerceklesen etkinliklere baglar (2005: 32).
Dinin ve gelenegin buyruklariyla dayatilan taassup ve ahlak an-
layislar1 da kadinin mekansal hareketliliginin rotasin belirler.
Ayrica, ozellikle orta alt ve alt sinifa mensup kadinlar icin, ka-
musal kent mekanlarimin titketim odakl bir hal almasiyla bir-
likte, ev ceperine ¢ekilmek kacinilmaz hale gelmektedir. Ataer-
kil kulturiin yasaklariyla birlesen yoksulluk, sosyallesmeyi ve
bos zaman etkinliklerini ev icin tretimin de yapildig: bu alan-
la sinirlamaktadir.

Kadinlarin mekansal hareketliliklerini kisitlayan ve i¢sel bir
ketleyici oldugu 6ne sturulen agorafobi (acik alan korkusu),
anksiyete bozuklugu, panik atak gibi psikolojik sorunlar da
anmakta fayda var. Alkan, bu tirden korkularin aslinda dis-
sal tetikleyicileri oldugunu vurgular. Agorafobiklerin tamami-
na yakininin kadin, cogunun da evli oldugu bilgisini ekleyerek,
Seidenberg ve De Crow’a atifla, acik alan korkusunun kadinla-
ra verilen tarihsel gozdag: ile yapilan baskinin paradigmasi ol-
dugunu soyler (2005: 30). Alkan’in sozuni ettigi dissal tetik-
leyiciler guvenlik ve risk faktorleriyle yakindan ilgilidir. Kent-
sel mekanlar farklilasan deneyimlere gore insanlarin zihinle-
rinde guvenlik derecelerine gore kiimelendirilir ve kadinlarin
buyuk bolimu guvenlik tehditleri nedeniyle baz1 mekanlardan
uzak dururlarken zorunlu kaldiklar1 durumlarda bir erkegin
muhtemelen yasamayacagi korku ve endiseyi hissederler (De-
mir, 2002; Alkan, 2005: 54). Bilissel haritalar1 boyle sekillenir.
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Bu korku ve endisenin kadinlarin davranislarini yapilandirdi-
g1 ve cinsiyetlendirilmis toplumsal rolleri guclendirdigini sa-
vunan Day, giicstizliklerinin vurgulanmasi nedeniyle kamusal
alanin kadinlar i¢in daima tehlike ile birlikte anildigini belirtir
(2001). Sonucta yasal olarak bir engel bulunmamasina ragmen
“kadinin guvenilmez mekanlara saliverilmemesi” (Kimbetog-
Iu, 2001: 276) dustuncesi ve bu diistincenin icsellestirilmesi ne-
deniyle kamusal denilen alan dogrudan olmasa da dolayl ola-
rak kadinlara yasaklanmistir. Ancak, kadinlar acisindan kamu-
sal alan1 kisitlayic1 soylemlerin yalnizca disaridan yoneltildigi-
ni soylemek dogru olmayacaktir. Bu noktada Foucault'nun ic-
sellestirilmis iktidar tartismasim hatirlamakta yarar var. “Nor-
mal” ve “sapkin” arasindaki cizginin 6zneler tarafindan ginde-
lik hayatlarinda deneyimlenerek yeniden turetildigini dusuniir-
sek (Foucault, 2010: 107) kadinlarin bahsi gecen yasak alanla-
ra ve yasak zamanlara bir direnis gostermedigi, bireysel olarak
bu alanlardan uzak durmayz tercih ettiklerine dair duistinme ve
pratik bicimlerini anlamh bulabiliriz. Daha acik bir ifade ile ¢o-
gu kadin kendilerine toplumsal olarak yasaklanmis, erkek nt-
fusunun yogun oldugu yerlere gitmeyi ve gec saatlerde sokak-
lara cikmay1 “zaten istemezler”, cinki “normal” olan budur.
Kamusal denilen alan biittin kadinlar icin belirli bir sinirlandir-
ma barindirirken, bazi kadinlarin bu simirlandirmadan aldikla-
11 pay daha fazladir. Simifsal aidiyet, inanclar, gelenekler, kultur
ve benzeri unsurlar kadinlarin kamusal alan kullaniminin sire-
sini ve bicimini belirler.

Kadinlarin mekansal hareketliliklerini belirleyen degiskenle-
rin, ev ceperindeki varolus bicimlerine nasil yansidigini sapta-
maya calisuigimiz bu arastirmada, ara alanlar kullanim pratik-
lerinin kadinlarin bilissel haritalarinda nasil bir yer tuttugunu
gormek istedik. Bu amacla, bes bitytk kentte (Istanbul, Anka-
ra, Denizli, Antalya, Bursa) yaptigimiz goriismelerden elde etti-
gimiz verilerden ve kisisel gozlemlerimizden, deneyimlerimiz-
den yararlandik. Son ti¢ yila yayilan arastirma strecimiz, farkh
siiftan, kiltirden ve etnik kokenden 40 kadinla yaptigimiz go-
rusmeleri iceriyor. Derinlemesine goriisme yaptigimiz 40 kadi-
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nin 25 alt simiftan ve gecmisinde bir goc hikayesi olan kadinlar.
Arastirma boyunca simifsal zorunluluklar ve ataerkil kultirin ev
ceperine ittigi kadinlar ile kirsal yerlesimlerden gocle biiyuk se-
hirlere gelmis olanlara agirhik vermek istedik. Onlarin kamusal
ozel olarak ayristirilan mekanlarla ve kentle kurduklari iliskiyi
deneyimlememis ama gozlemlemistik. Bu iliskiyi onlarin dillen-
dirmelerini istedik. Dolayisiyla, gorusmeler icin sectigimiz se-
hirler, gerek zorunlu gerekse istege bagl olarak go¢ eden nufusu
barindiran sehirler oldu. Goriismelerimiz Ankara ve Denizli'de
yogunlasti. Bunun sebebi, butce kisithiliklar: nedeniyle arastir-
mamizi, arastirmacilar olarak yasadigimiz sehirlerde surdtrme
zorunluluguydu. Goriismelerimiz boyunca, katthmcilarimizin
yasadiklar1 sehir, semt ve mahalleye; yaslarina; medeni halleri-
ne; egitim seviyelerine; mesleklerine; ailelerinin, inanclarinin,
ahlak anlayislarinin katkisiyla bicimlenen zihniyet yapilarina ve
ideolojik angajmanlarina gore farklilasan yasam tarzlarinin izini
surduk oncelikle. Yasam tarzlarindan dolayimlanan bilissel ha-
ritalar1 ve mekansal hareketlilikleri ile bu hareketliligin, onlarin
kamusal-6zel denen alanlar1 kullanimlarina nasil yansidigini an-
lamaya calistik. Katilimcilarimizin ara alanlarda varolma bicim-
lerini anlamaya calisirken, kamusal ve 6zel denen alanlar hak-
kindaki fikirleri ve bu alanlar1 kullanim bicimlerine bakmanin
da onemli oldugunu dustunduk. Evin, mahremin disinda kalan
alanlan adlandirma bicimleri, bu alanlar1 kullanma sikliklar1 ve
amaclari, ev ceperinde ve ara alanlardaki varolma bicimlerini de
aciklayan hikayelerle dillendirildi. Boylece, kimi zaman kacini-
lan, kimi zaman 6zlem duyulan, kimi zamansa degersizlestirilen
ve kamusal alana ait kavramlar sayilan “sokak”n, “gezme”nin,
“dolasma’nin, “stirtme”nin katuhimcilarimizin anlatlarinda, ev
ceperindeki varliklarini gerekcelendirirken, mesrulastirirken,
sorgularken nasil konumlandinldigim gorduk. Katthmecilarimi-
zin kamusal ve 0zel alan olarak belirlenen mekanlarda varolus
bicimlerini gozlemleyip anlamaya calisarak, bu varolusun, cin-
siyet rollerini, 6zdistnumselliklerini, sosyal iliskilerini, aile ilis-
kilerini ve sehirle kurduklar iliskiyi nasil etkiledigi ve donts-
tirdiguni belirlemeye cahistik.
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“Kadinlara yapilmis bir cennet”: Balkon

Katilimcilarimizdan Denizlili Y.’nin, “kadinlara yapilmis bir
cennet” diye tanimladigi balkon, bir ara alan olarak, kamusal-
ozel alan ayriminda, 6zel alan denince ilk akla gelen mekansal
birim olan “ev”in sokaga, yani “kamusal alan”a acilan bir uzan-
tisidir. Diger bir katilimcinin, Istanbullu G.’nin yerinde tarifiy-
le, “evin icindeki sokak, sokagin icindeki ev”dir.

Balkon, evin ahvaline, sahiplerine dair ipuclar verir. Kimi za-
man evin kustugu esyalar, evin kustigu insanlar balkonu mes-
ken tutarlar. Ama balkon ille de surgun yeri degildir. Ilerleyen
bolumlerde tartisacagimiz tizere, gozetlerken gozetlenen, yaya
ve otomobil trafigini izlerken hayatin akisina karisan kadinlar,
ozellikle de ev kadinlari i¢cin balkon hem ¢ok stratejik bir mekan-
dir, hem de keyif verir. Balkon, kadinla birlikte anilan bir mima-
ri uzantidir. Cunku, yine kadinla 6zdeslesen evin bir parcasidir.

“Balkona c¢ikma”nin akla getirdigi tizere balkon, evden cik-
may1 saglar. Ama balkona cikan hala evdedir, yani 6zel denilen

“Kadinlara yapilmis bir cennet”, Keciéren, Ankara.

(Fotograf: Sermin Cakmak)



alanin sinirlan icindedir. Ustelik, balkon evin ihtiyaclan icin
tamamlayict bir uzantidir. Bu ytzden guvenli olmasinin ya-
ninda mesru ve islevseldir de balkona ¢ikmak/ka¢mak. Yapti-
gimiz gorismelere ve gozlemlerimize dayanarak, balkonun te-
melde dort islevli olarak kullanildigini saptadik. Birincisi ve en
sik rastlanani, sosyallesmek, hava almak amaciyla kullanilmasi.
Ikincisi, kimi ev islerini strdirmeye yonelik kullanilmasi (ye-
mek yapma, hali ve ytin yikama, camasir kurutma gibi). Uctin-
cust, kapatilip dekore edilerek evin mahrem bir uzantist olarak
kullanilmasi. Dordincusi ise depo vazifesi gormesine ragmen
kapatilarak gozlerden gizlenmeyen kullanim bicimi. Ozellikle
ucuncu ve dordiincd kullanim bicimlerinin, buytk olctde evin
yuzolcimunun darligina bagl oldugu soylenebilir.

Yaptigimiz gorusmeler, balkonu kapatarak, perdeleyerek
korlestirmenin mahalle kulturintn sturdiaga gorece eski yerle-
simlerle, orta ve alt siniftan insanlarin yasadiklar yerlerde es-
kiden ¢ok sik rastlanan bir durum olmadigini gosterdi. Cunku
balkon, bu tur yerlesimlerde, komsularla bagin, sosyal iliskile-
rin, dayanismanin surdaraldiagua, sokak ile en yakin temasin
yasandig1 mekansal birimdir. Ama gerek hane nufusunun eve
sigamamasi, gerekse ev dekorasyonunda moda olan akimlarin
yarattig1 arzuyla bu semtlerde de cam balkon yaptirma, alimtn-
yum dograma ile kapali balkon insa ettirme egilimini gozlem-
ledik. Katilimcilarimiz da bu gozlemimizi dogruladilar. Insaat
sektorunun farkh gelir dizeylerine hitap eden, farkh kaliteler-
de malzemeler sunmasi, her siniftan insana modaya uyma ve
balkonlarini donistirme imkani yaratiyordu.

Acik veya kapali olsun, balkonun “dis diinya” ile etkilesim
icin 6nemli oldugu soylenebilir. Katihmcilarimizdan Ankara-
11 E., balkonu cok nadir kullanan, calisan, genc, bekar bir ka-
din olarak Ankaranin Dikmen semtinde yasadig1 binada bal-
konlarin Dikmen Vadisi manzarali cephede degil, yan cephe-
de bulundugunu saskinlikla aktarir. Saskinligini artiran, bir-
birleriyle i¢ ice olan balkonlarin konumundan apartmanin ka-
din sakinlerinin cok memnun olmasidir. Manzaraya degil, kar-
st binaya bakan balkonlar, homososyal iliskilerin gelistirilmesi
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ve giindelik pratiklerin tistesinden gelinmesi hususunda islev-
sel olabilmektedir. Karsilikli sohbet, bilgi alisverisi, danisma,
dayanisma, gorme-gorulme ve mahallenin giivenligi icin in-
san ve arac trafigini denetleme imkan1 veren balkonlar, ev ce-
perinde yasayan kadinlar icin vazgecilmezdir. Ankara Kecio-
ren’de yasayan orta alt siniftan M.’nin aktardiklar1 balkonun
sagladigr homososyal iliskilerin ne kadar vazgecilmez oldu-
gunu ornekler niteliktedir. Yalniz yasayan bir kadin olan kati-
limcimiz arka cephede olan balkonundan hi¢ memnun olma-
digini, sik sik balkonu sokaga bakan on cephedeki komsulari-
na misafirlige gittigini ve mutlaka balkonda oturmay istedigi-
ni anlatir. Denizli’de yasayan ve koyden gocmiis olan H. ile ar-
kadas1 Y., sehrin disinda bir sitede esleri ve cocuklariyla yasa-
maktadirlar. Denizli'de ¢ok yaygin olan balkon perdesini kul-
lanan iki kadin, balkonu “sokaga hakim” bir yer olarak gortr-
ler. Perdeyle mahremiyetlerini saglamis ve kendilerine guvenli
bir siper edinmisken, sokaga hakim olmanin getirdigi iktidar
ve keyiften de vazge¢mezler. Fatma Mernisinin Tunus sokak-
larinda kadinlarin goriinmezligi tizerine dusuniirken kesfetti-
gi teraslara (1995) benzer sekilde, gorusmeleri yaptigimiz se-
hirlerin mahallelerinde goz hizasinin yukarisinda bircok kadi-
nin gozlerinin oldugunun, bircok kadinin kendine yasam ala-
n1 yarattiginin biz de farkina varmis olduk. Nasil Tunuslu ka-
dinlar teraslarda yerden ytiksek ve kamusal-9zel ayrimin yer-
le bir eden bir hayat yasiyorlarsa, balkonu bir ara alan olarak
kullanan Turkiyeli kadinlar da mahremiyet ile kamusalligin i¢
ice gectigi hayatlar yasiyorlar.

Evin ceperinde bir gundelik hayat sirmek kadini birtakim
mahrumiyetlerle simirlamasinin yaninda, ona ataerkil pazarhk-
ta koz olarak kullanabilecegi bir tur giic de kazandirmaktadir.
Deniz Kandiyoti “ataerkil pazarlik™, “iki cinsiyetin de uzlasti-
81 ve riza gosterdigi ama bununla birlikte karsi koyulabilen, ye-
niden tanimlanabilen ve gozden gecirilebilen cinsiyet iliskile-
rini duzenleyen bir kurallar dizisi” olarak tanimlar ve kadinla-
rin bulunduklar: ortama uyum saglayabilmek icin gelistirdikle-
ri bir hayat stratejisi oldugunu soyler (2007: 126). Ozellikle ge-
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Mahremiyeti garantiye alan balkon dizenlemeleri.
Ustteki Kegiéren, Ankara, alttaki Yildiz Mahallesi Antalya.
(Fotograflar: Sermin Cakmak, Funda Senol Cantek)




nis ailelerde, hasta, yasli, cocuk bakimi, ev isleri vb. sorumlu-
luklar1 sebebiyle evden fazla uzaklasamayan kadinlarin, bakim
hizmetlerini gérmek icin ev ¢eperinde kalmalarinin karsiligin-
da gorece ozerklik elde etme imkanina sahip olma ihtimalleri
vardir. Kimi gortismelerde, kadinlar eve bagimli olmanin bede-
li olarak kocalarina, aile biitcesini idare eden diger kisilere ev
dekorasyonunu keyiflerince yenilemek veya yeni bir esya satin
almak icin pay ayirttiklarin dile getirmislerdir. Butceyi kendi-
leri yonetiyorlarsa, ev icin yaptiklar1 harcama, eve bagiml ol-
malariyla mesrulasmaktadir. Ankara Balgat'ta, orta sinifin yasa-
dig1 bir mahallede, giris katinda ve konforsuz bir dairede yasa-
yan A., iki cocuk sahibi olduktan sonra calismay1 birakmis ve
eve bagiml hale gelmistir. A. yeni yasantisinin kendisinde ya-
rattig sikintiya buldugu gecici ¢oztmleri ve kocasindan talep-
lerini dile getirir:

Dedim ki kocama: “Hem beni calistirmiyorsun, eve kapati-
yorsun. 1ki de cocuk sahibi olduk. Cikamiyorum iste evden”
Ben sizin gibi degilim ki hocam, benim butiin hayatim ev. De-
dim kocama: “Paran yok mok anlamam, bu evi benim istedi-
gim gibi duvar kagidi kaplatacaksin. Kapinin ontine cadir yap-
tiracaksin. Cocuklarla ¢ikacagiz. Ben her giin bu duvarlara bu
beton bahceye bakiyorum.” Mecbur yaptirdi, bakt ki deliri-

yorum.

Ozellikle sicak iklimlerde balkon, sadece kadinlar icin degil,
herkes icin cok onemli ve islevseldir. Ancak, bahar ve yaz ay-
larmin kisa ve ihiman oldugu iklimlerde balkon veya kapi onii-
nun yerini pencere kenari alir. Pencere kenari icin de kamusal
ile 6zel alanin sinir diyebiliriz. Goriirken gorantr olmaya ama
ote yandan da perde arkasina saklanarak gorulmeden gormeye
elverisli bir ara alandir pencere kenari. Colomina, mahremiyet
ile kamusalligin gecisgenligi tizerine tartismasinda Le Corbu-
sier'den bir alint1 yapar. Le Corbusier, evin bir gorts alani, bir
cerceve, pencerenin ise devasa bir ekran oldugunu iddia eder
(2011: 319). Yaptuigimiz gorusmelerde, soguk havalarda pence-
re kenart, sicak havalarda ise balkon ve kap1 ontuinde vakit ge-
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Pencere kenari kime caiz? Kuzguncuk, Istanbul.
(Fotograf: Nursen Gulltioglu)

ciren kadinlarin ifadelerinde, bu ara alanlarin, benzer ve fark-
I1 hayatlar cerceveleyen birer devasa ekran oldugunu gormiis
olduk. Bu ara alanlar arasinda pencere kenari, digerlerinden
farkli anlam atfedilen bir yer olarak ortaya cikti. Pencere ke-
narina yerlesen ve orada uzun sire geciren bir kadin hakkinda
pek de olumlu seyler dustintlmiityordu. Pencere kenarina atfe-
dilen yakisiksizligin genc; yalniz yasayan; bekar veya yeni evli
kadnlar soz konusu oldugunda dillendirildigini soyleyebiliriz.
Bu, cogu katihmcinin igsellestirdigi bir ahlak anlayisinin teza-
huri. Ataerkil ahlaki normlarin mudahalesiyle bicimlenen bir
anlayis. Geng, egitim duzeyi yiiksek ve ozellikle 6grenci/cali-
san kadinlar bu baskiyr komsu kadinlarin sozleri ve tavirlariy-
la hissetmekte, genellikle de rahatsiz olmaktadirlar. Ankara Ce-
beci'de, ti¢ kadin arkadasiyla birlikte yasayan ve arastirma go-
revlisi olarak calisan C., yeni dogum yapan bir arkadasinin kiz
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bebeginin balkona ciktiginda aglamay1 kestigini gozlemledik-
lerinde, o anda evde bulunan bircok kadinin, balkonda olma-
y1 seven bebegin genc kiz olunca “yollu” olacagina dair imah
bir espri yaptiklarini anlatir. Ankara Seyranbaglari’'ndan F. ise
annesi ve anneannesinin geng ve bekar kadinlarin pencere ke-
narinda ve disaridan gorilecek sekilde uzun siire oturmalarim
ay1p karsiladiklarini anlatir: “Pencere kenarindan ayrilmayan
kizlara ‘koca artyor’, derlerdi. ‘Cam guizeli’ derlerdi.” Pencere
kenar1 ve balkon kullaniminda daha rahat davrananlar ve hos
gorulenler yash kadinlardir. Onlar, kadin-mahrem iliskiselligi-
nin belirledigi/dayattig1 bircok kuralin disina ¢ikabilmektedir-
ler. Cinsel acidan arzulanir olmadiklar1 varsayilarak, ayrica de-
neyimleri ve yaslarina htirmeten daha 6zgiir ve basina buyruk
davranmalarina géz yumulmaktadir. Kimi zaman kap1 ont ve
park oturmalarinda, kimi zaman da uzak mesafelere giderken
genc kiz ve gelinlere eslik etmeleri de uygun bulunmaktadir.

Mekan cinsiyetlendirmek

Kadin tek basina kap1 ontui veya balkonda oturdugunda o alan
kamusalin kurallarina tabi bir mekana donitisebilir. Katilimcila-
rin neredeyse tamami, balkona ¢ikarken veya kap1 ntune soh-
bet etmeye, imece is gormeye indiklerinde, “sokaga cikar gibi”
giyindiklerini, tesetturli iseler baslarini orttitklerini, uzun kol-
lu tisort ve uzun etek giydiklerini belirtmislerdir. Bunun istis-
nast olan katihmecilar, pijama/gecelik veya dekolte kiyafetle bal-
kona ¢ikmayi, balkonda kisisel bakim ve temizlik yapmay1 (tir-
nak kesme, oje stirme, sa¢ tarama gibi) hakim ahlaki normlara,
muhafazakarliga ve baskiya meydan okumanin, 6zgiirlesmenin
bir gostergesi gibi algilayarak, sakinimsizca davrandiklarini be-
lirtmislerdir. Bu katilimcilarin ttimi 6grenci veya calisan bekar
kadinlar ile sehir merkezindeki semtlerde yasayan egitimli, or-
ta veya orta ust siniftan kadinlardir.

Bir grup kadimin birlikte oldugu balkon, kap: ont ve eve ya-
kin rekreasyon alanlarindaki sohbetleri ve etkinliklerinde ise
bu mekanlar kullanan kadinlar, oralan 6zel alana donusture-
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bilirler. Baska bir ifadeyle, kamusal sayilan bir mekan: ozel sa-
yilan alanin bir uzantist kilarak mahremiyet halesiyle sarabilir-
ler. Bu iki 6rnek tam da, yukarida soziinu ettigimiz kamusal-
ozel alan gecisgenligine bir ornektir. Eda Unlu Yiicesoy, Rapo-
porta dayanarak, mahremin birey icin degil, grup icin s6z ko-
nusu oldugu érneklerden bahseder. Unli Yucesoy, gelenek-
sel Misliiman sehirlerinde mahallelerin etnik acidan homo-
jen olmasinin, kadinlarin bulundugu mekanlarda evin mahre-
miyetinin kolayca sokaga tasinmasini sagladigini soyler. Evin
ceperinde yar1 6zel-yar1 kamusal bir alan ortaya cikar ve gun-
luk iliskiler, sosyallikler bu mekanda yasanir (2006: 136). Oy-
le ki, kimi durumlarda, cinsiyetlendirilmis yar1 6zel-yar1 kamu-
sal bu mekanlar, dislayict bir yapiya burtantr. Bir yandan ka-
dinin giclenmesine alan acan homososyal iliskilerin yasandi-
g1 mekanlar, bunlarin disinda kalanlar icin diger yandan, tedir-
ginlik ve hatta kimi zaman siddet kaynag: olabilir. Rapoportun
“grup icin mahrem” kavrami da bu savi destekler niteliktedir.
Scraten ve Watson’a gore, kadinlarin erkeklerden farkl ola-
rak kendi kamusal alan ve zamanlar1 vardir ve onlar belli sa-
atler ile yerlerdir (1998). Bizim ornegimizde, mahallelerdeki,
sokak aralarindaki parklar/yesil alanlar belli saatlerde kadinla-
rindir. Bu saatler genellikle erkeklerin iste oldugu, evin cevre-
sindeki alanlar1 kullanmadiklar1 “mesai saatleri”dir. Kap1 6n-
leri ve balkonlar da, kimi 6rneklerde, ancak erkeklerin bulun-
madig1 durumlarda kadinlara aittir. Katihimecilarimizdan bir
kismi, erkekler evde oldugunda balkonu onlarin kullanimi-
na terk ettiklerini, kadinh erkekli ev ziyaretlerinde, erkekle-
rin balkonda kadinlarin ise iceride oturduklarimi anlatrlar. Is-
tanbul, Alibeykoy’den ileri yasta bir katilimcimiz, E., evin ka-
din ve erkek misafirlere acildig1 davet ve torenlerde (mevlit,
suinnet, nisan, dugun, cenaze vb) erkeklerin, kendisinin biz-
zat tasarlayip yaptirdigi cok genis balkonda agirlandigini soy-
ler. Ozellikle sicak havalarda, erkekler balkonda, kadinlar evin
genis salonunda agirlanarak, homososyalite tzerine kurulu
bir mekansal ayrisma yaratilir. Ankara, Kecioren’den orta yas-
I1 katthmeimiz F. ise kadinhi-erkekli misafir agirlandiginda, si-
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cak havalarda kocasinin erkekleri balkonda agirlamakta 1srar
ettiginden sikayet eder. Balkonu, “kadinlarin yaz tatili, sahili”
olarak niteleyen katihmcimiz, ginduzleri de hemcinsleriyle
birlikte ¢cokca vakit gecirdikleri bu mekan tizerindeki hakimi-
yetini yitirmekten rahatsiz olmaktadir. Katilimcimiz, balkon-
da oturan erkeklerin sikilarak, kendilerini de balkona cagir-
diklarini soylemekte, “Bana kalsa hi¢ gitmem, erkeklerin ken-
di kendine konusacak sohbeti yok ki” diye gtilerek eklemek-
tedir. Erkekler de evdeyken balkonu onlara terk etmek, F. or-
neginde, kacgocle ilgili degildir. Nitekim, erkekler birbirlerin-
den sikilarak kadinlar1 da balkona davet etmektedirler. F. ile
yapilan gortsmenin ilerleyen kisimlari, kadin misafirlerin er-
keklerin sohbetinden sikilip kacarak, sere serpe oturacaklari
ve teklifsizce konusabilecekleri bir mekanla yetindiklerini or-
taya citkarmaktadir. Erkeklerin balkonda daha 6zgiirce hareket
etmeleri (icki icmek, ytiksek sesle konusmak, atletle oturmak
ve uzanmak gibi) ve bunun yadirgansa bile genelde sikayet ko-
nusu olmamasi, kadinli-erkekli bulusmalarda balkonu erkek-
lerin kullanmalarina sebep olsa gerektir.

Belli saatlerde belli yerlerde bulunma aliskanligi kazanmis
olan kadinlar, grup mahremiyetinin geregi olarak, kars: cin-
sin 0 mekani ayni zaman diliminde kullanmasini ve hatta go-
runir olmasin engelleyebilirler. Alkan Zeybek’in Kecioren'de-
ki Atatirk Parki'mi kullanan kadinlar ile ilgili arastirmasi, ka-
din gruplarmin kullandig: saatlerde parkin bir “aile mekani”na
donistugunu gostermektedir (2011: 228-229). Belli saatlerde
cinsiyetlendirilmis olan bu mekan, muhafazakar ahlaki norm-
larin dogallastirdig: bir kurtarilmis bolgedir adeta. Bu meka-
n1 kullanan kadinlar, homososyalitenin telkin ettigi, ataerkinin
ise dayatuig1 giivenlik ve konfor hissini yaratip stirdirmekte za-
man zaman kolluk kuvvetlerinden de yardim ve destek alirlar.
Yalniz ve ozellikle genc erkekler korku ve tehdit kaynag: hali-
ne getirilir. O anda orada bulunan kadinlar, aralarinda herhan-
gi bir akrabalik iliskisi bulunmasa bile buyiik bir ailenin birey-
leridirler. “Aile var” veya “Aileye mahsus” uyarisiyla cevrede-
ki erkekleri bu kadinlardan uzak tutmak c¢abasi (ve hatta yetki-
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si), kulturel bir kod olarak itiraz kabul etmeyecek bir mesrui-
yet tasimaktadir. Alkan Zeybek’in de dikkat cektigi gibi, gecici
olarak cinsiyetlendirilmis bu mekanda asayis sorunu yine geci-
ci olarak cozilirken, mekanlarin erilligi ile ilgili genel bir ¢o-
zum hem akla gelmemekte, hem de gerekli gortilmemektedir
(2005). Benzer bicimde, Ankara Kecioren'de yasayan katilim-
cilarimizdan N., ergenlik cagindaki oglunun sokak arasinda-
ki kuciik parka konulan yarim ay bicimli banklarin miidavimi
olan kadinlar tarafindan ozel gtivenlik gorevlisine sikayet edil-
digini anlatmaktadir. Sikayetin sebebi, genc kizlar ile birlik-
te her gun belli saatlerde buralarda sosyallesen kadinlarin gen¢
erkeklerin gozle veya sozle yapabilecekleri tacizlerden korun-
mast istegidir. Her iki 6rnek ev ceperinde sosyallesen kadinla-
rin bir bolumintn tek seceneginin, bir bolimiintn de tercihi-
nin homososyal iliskiler oldugunu, “disar1”da giivende olduk-
larin1 hissedebilmeleri ve bunu ailelerindeki erkeklere hisset-
tirebilmeleri icin kars: cinsin varligina karst himaye edilmele-
ri oldugunu gostermektedir. Disa acilmak ancak daha fazla ka-
panarak mumkiin olmaktadir. Hem bedeni kapatarak, hem de
kars cinsle herhangi bir iliskiye kendini kapatarak. Balkona ¢1-
karken basini 6rten, daha kapali kiyafetler giyen; balkon de-
mirlerini branda ile balkon ¢eperini perde veya semsiye ile or-
ten hatta balkona perde takan; pencere kenarinda otururken
perdenin arkasina saklanan; kap1 ontine veya parka cikarken
“sokak kiyafeti” giyen ve erkekleri etraflarindan uzaklastiran
kadinlar bunun gostergesidir.

Kadinlar tarafindan cinsiyetlendirilmis mekanlarin, sade-
ce karsi cins icin degil hemcinsler icin de dislayici olabilecegi-
ni gosteren bir 6rnegi, saha calismasi yapmak icin Istanbul'un
farkl semtlerinde dolasan Erincik Edgi'ntn anlatisinda bula-
biliriz:

Meydan, kahve, cami erkeklere birakilsa da sokaklar, kap1 on-
leri, bahgeler, avlular kadinlarindi. Ornegin sokagin bir tara-
findan digerine asili camasirlar dizisi altinda ilerlerken kapi
onlerinde toplanmis Fener, Balat, Tarlabas: kadinlarimi gorir-
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duniz. Cikmalardan, balkonlardan, pencere onlerinden, kapi
esiklerinden, merdiven sahanliklarindan gozlendiginizi bilir-
diniz. Sagdan, soldan ve yukaridan kapali, son derece kisisel-
lestirilmis bu koridora gidilebilecek tek yon ileri dogrudur. Si-
ze diisen sessizce terk etmektir mekani (2009: 78).

Katihmcilarimizdan Z. Istanbul’da yasamakta ve Balat'taki
ozel bir akademide hocalik yapmaktadir. Uc yildir ise gidip ge-
lirken onunden gectigi kapt ontinde oturan Balath kadinlarin
gozlerini tstinde hissetmekte ve arkasindan konustuklarin
duymaktadir. Ancak, Z. i¢in daha incitici ve sasirtict olan, haf-
tanin bes giint dnlerinden gectigi bu kadinlar tarafindan yok
sayllmaktir. Selamlasma ve yakinlasma cabalar1 ise yarama-
maktadir. Goze batan bir yabanci, gormezden gelinerek mah-
remiyet sinirlart disinda tutulmaktadir.

Mahallenin o6zellikle gtindiizleri kadinlara ve cocuklara ait
bir mekan oldugunu, ev ceperinin ozel ile kamusalin gecis ala-
n1 oldugunu gosteren iyi birer érnek bu anlatilar. Edgt'ntn
“kisisellestirilmis birer koridor” dedigi sokaklar, ev ceperin-
deki ara alanlarin kullanim bicimlerinin ve mahallelerin sinif-
sal ve kulturel olarak ne kadar farklilastigini da gostermekte-
dir. Birincil iliskilerin hakim oldugu, akrabalik ve hemsehrilik
iliskileri ile yillara dayanan komsulugun, benzer sinifsal koke-
nin biytk dlctide homojenlestirdigi bir ntfusa sahip yerlesim-
lerin disarida kalanlar icin butuntiyle birer 6zel alan gibi algi-
landig1 ortaya cikmaktadir bu anlatilardan. Semt sakinleri icin-
se merak ve endise uyandiran birer yabanci olabilmektedir di-
sarida kalanlar. Katilimcilarimizdan Ankara Mamak’ta yasayan
K. benzer bir durumu soyle anlatmaktadir:

Birkac kiz geldi gecen. Ben balkondaydim. Ellerinde fotograf
makineleri. Sag1 solu cekip duruyorlar. “Siz Imar’dan m geli-
yorsunuz?” dedim. “Yok teyze, biz 6grenciyiz, 6dev hazirlyo-
ruz” dediler. Ama neme lazim, korktum. “Evleri mi yikacak-
lar, onlara m1 bakiyorlar” diye dustindim. Sonra asag inip ar-
kalarindan baktim.
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Ozellikle kirdan kente gocen nifusun yogun oldugu semt-
lerde veya kimi semtlerin go¢men niifusa ev sahipligi yapan
sokaklarinda/binalarinda, mekan1 bolen, parcalayan bir varo-
lustur ev ¢ceperindeki kadin gruplari. Modern hayati bozup do-
nustiren ama onu bozup donusturiarken kendisi de dontisen
bir nufustur buytuk sehirdeki go¢gmen niifus. Cagdas bir sey-
yah olan Nicholas Woodsworth, Mayi Kita U¢lemesi'nin Istan-
bul ayaginda kisa bir donem yasadig1 Balat’1 anlatirken, goc-
menlerin sehirdeki izlerine deginmeden gecmez: “Bu kadin-
larin 6ninden yuruyerek gecmek Anadolu kirsalinin icinden
gecmek gibiydi” (2012: 116). Gocmenler, buiytk sehre tasray:
getirirler. Sokak aralarinda, tasranin cesitli kiltiirlerini temsil
eden kadinlar ve cocuklar, buytk sehirlerin kamusal ytizeyle-
rine, evlerin aralik kapilarindan sizarak bu yiizeylerde catlak-
lar olustururlar. Ozellikle de sehir merkezinde yerlesik ise-
ler... Asuman Suner’in Hong Kong'daki Filipinli kadin ev isci-
lerinin mekanda var olma stratejilerini ele aldig1 calismasi da
(1999), buytik sehrin siluetini bozan bir mekansal direnis pra-
tigine isaret eder. Hong Kong’a ev ve bakim hizmetlerinde ca-
lismak icin gecici olarak gelen Filipinli, egitimli gen¢ kadinlar,
tek izin gunlerinde, isverenlerinin kendilerine sundugu pen-
ceresiz, dar ve sagliksiz hizmetc¢i odalarindan cikar ve sehrin
en liks, gosterisli semtindeki meydanliga yerleserek sosyalle-
sir, dinlenirler. Yere serdikleri ortilerin tizerinde yemek yer,
sohbet eder, sevdiklerine mektup yazarlar. Evdeymiscesine ra-
hat, sakinimsiz hareket ederler. Balat 6rneginden farklh ola-
rak, Hong Kong'daki Filipinli kadinlarin buyik sehirdeki go-
runurlakleri bir tar bilingli direnise tekabiil etmesine ragmen,
Suner’in anlatisindan anlasildig1 kadariyla, Filipinli kadinlar
Woodsworth’un sozinu ettigi Anadolulu kadinlarin, Batil bir
erkege hissettirdiklerini hissettirmektedir Hong Konglu beyaz
yakali iscilere ve turistlere.

Denizli’de, farkh siniflardan ve kiilttrlerden ailelerin bir
arada yasadiklar1 sehir disindaki bir sitede, kapt 6ntunde sos-
yallesen kadinlar ile bu pratigi kente uyum saglayamamanin
bir gostergesi olarak niteleyip olumsuzlayan iki grup kadin-
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la gorusulmustir. Kapt ontne c¢ikan kadinlar tenkit edildik-
lerinin farkindadirlar. Ama daha once sitenin arsasinda bulu-
nan bahceli evlerinde kazandiklar1 kap1 onit sohbeti aliskanli-
gindan vazgecmemektedirler. Bu sebeple kiicimsenmelerini
de “kibirlilik” olarak nitelemektedirler. Siteye ev satin alarak
yerlesen orta ve orta ust siniftan kadinlarin biytk bolumu ise
kap1 ontinde oturma aliskanliginda olan kadinlar1 “dedikodu-
cu” olarak adlandirmakta, “koy hayatini sardurduklerini” ek-
lemektedirler. Kap1 6nt sohbetlerinin ana mevzularindan biri-
nin kendileri ve aileleri olduguna inanmaktadirlar. Kimisi bal-
konu c¢ok sik ve cok islevli kullanan komsulardan da rahatsiz-
dir. A. “Konusup gillmek hayat belirtisi ama benim komsum
orada yatip kalkiyor, orada yiyip iciyorlar. Benim tst katim ol-
dugu gibi onlar1 gorayor ve onlart gormemek icin tst kata ¢1-
kamiyorum” demektedir. Ankara Kecioren’den S., balkonu o
kadar sik ve cok islevli kullanmaktadir ki, hic iceri girmeme-
sinden rahatsiz olan komsular1 ona “balkon kusu” ismini tak-
mislardir. Komsular: S.’nin 24 saat acik bir goz gibi balkonda
hazir ve nazir olmasindan tedirgindirler. Ote yandan, ev isle-
rini savsakladigini dustiinmekte, ev hanimlig1 becerilerinden
stiphe etmektedirler.

Edgu ve Woodsworth ile katilimcilarimizin anlatilari, evin bir
gorus alani, bir ¢erceve oldugunu ileri siren Le Corbusiernin
iddiasini da dogrular gorunmektedir. Ev, hem icinde hem de
ceperinde yasayanin kalesi ve gozetleme kulesidir. Siradanin,
gindeligin disinda bir olay, taninan bilinen birinin disinda bir
insan, o gorus alanimin siirlarina dahil oldugunda bir yandan
mekanin mahremiyeti parcalanir ama diger yandan da oyalay-
c1, heyecan yaratici bir degisiklik ihtimali ortaya cikar. Yeni bir
komsu, polisiye bir olay, yeni bir bina, bir gontl macerasi...

Mabhallenin muhtarlar

Gorusmelerimiz balkonda veya kapi ontinde uzun zaman geci-
ren kadinlarin, fahri mahalle muhtarlig: gorevi de icra ettikleri-
ni, en azindan oyle algilandiklarini da gostermektedir. Mahal-
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leye/mahalleden kim tasinmis, kim araba almis, kim evine han-
gi saatte giriyor, kim kiminle kavgali, kime misafir gelmis, kim
tatile gitmis ve benzeri sorularin yanitlarini bu “muhtar teyze-
ler/ablalar” verebilir. Isim zikredilmesi de sart degildir bu en-
formasyon aktarimi sirasinda. Ctnku isimler her zaman bilin-

M, ., «

mez. “Beyaz arabal kadin”; “ii¢ cocuklu, sarisin dul”; “topal,
sisman adam”, “taksi stren kadin”, “kara oglan” hakkinda ma-
lumat derlenir ve paylasilir. Baslangicta, masum bir enformas-
yon biriktirme ve paylasma pratigi gibi goriinen bu halin, ah-
lak ve namus bekciligine donustigi durumlar da s6z konusu
olmaktadir. Katilimcilarimizdan ara alanlar1 daha az kullanan
ancak yasadiklar1 mahallelerde bu alanlarin kadinlar tarafin-
dan yogun olarak kullanildigini dile getirenler, eve bir sey sok-
ma ile evden bir sey ¢cikarma eylemlerini zorlastiran bir gozet-
leme pratigine dikkat cekerler. Bu katiimcilarin ortak ozellik-
leri, cogunun orta, orta iist ve tst siniftan, geng, calisan, bekar,
ogrenci, yeni evli olmalaridir. Eve sokulan veya evden cikari-
lanlarin niteligi cogu zaman onemli degildir. Ancak, icinde ic-
ki siseleri oldugunu dustnduren siyah posetlerle eve girebil-
mek veya evden bos icki siselerini ¢ikarabilmenin ev ceperin-
deki komsularin kinayan veya merakli nazarlarindan dolay1 zor
oldugu vurgulanmistir. Ayni sekilde, soztinu ettigimiz katilm-
cilar, yalniz yasayan bir kadin veya erkegin karsi cinsten arka-
daslarim eve cagirmakta tereddut ettiklerini belirtirler. Ozel-
likle yalniz yasayan (veya bir stireligine yalniz kalan) kadinlar
ile cocuklu/cocuksuz dul kadinlarin daha fazla gozetim/dene-
tim altinda oldugu vurgulanir. Bursa’dan S., “Bizim binaya bi-
ri gelse tahmin ederim hangi kata gittigini” demektedir. Binada
oturanlarin cogu birbiriyle akrabadir. Yabanciy: fark etmek is-
ten degildir. Dolayisiyla akraba da olan komsularin disinda ka-
lanlarin hareketlerini takip etmek kolaylasmaktadir. Ama ay-
n1 zamanda, akrabalarin da birbirlerini gozetleyip denetleme-
si mimkiin olmaktadir.

Ozellikle sokaga bakan balkonlarda yerlesik olan enformas-
yon kaynagi kadinlar, huzurun, givenligin ve ahlakin korun-
mas1 konusunda, genelde dile getirilmemis ama tizerinde uz-
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lasilmis bir misyon ustlenirler; mahalle baskisi olarak da ni-
telenen bir tir denetim mekanizmasinin geri plandaki aktor-
leridirler. Katihmcilarimizdan Ankara Balgatl L., arka cephe-
de bir dairede oturdugu icin balkonu sokagi gorememektedir.
Ama ayni binanin 6n cephesinde oturan komsusu araciligiyla
civarda olan bitenden haberdar olmaktadir. O komsu mahalle-
ye dair bilgi birikimi nedeniyle ayni zamanda biraz urkuntu ve
rahatsizlik yaratan bir kadindir. Bu kadin, s6z konusu katilhm-
cimizin oglunun “aksamci” oldugunun farkina varmistir 6rne-
gin. “Senin oglan gece yine cok gec geldi, sarhostu” demekte-
dir ona sik sik. Katilimcimiz, bunu tim komsularin 6grenece-
gini bildiginden tedirgin olmaktadir. Komsusunun aktardig:
baska malumatlar, dedikodular giintinti renklendirmekle, ma-
hallenin giivenligi konusuna miidahil olmasini saglamakla be-
raber, ayni sistemle kendi hayatina dair bilgilerin baska mecra-
lara akacaginin farkinda olmak rahatsiz etmektedir. Ara alan-
lar dolayimiyla kurulan ve giivenligi saglayan, sosyal iliskileri
canlandiran bu tur bir enformasyon agi, o aga dahil olan her-
kesin mahremiyetini, 6znelligini bir 6lctide tehdit etmektedir
aslinda.

Balkondan balkona bilgi aktarimi ag1 araciligiyla haberdar
oldugu ve gayri ahlaki buldugu bir olay1 aktaran Kecioren-
li M.’'nin anlatisi, ev ¢eperinden derlenen enformasyonun eg-
lenceli bulunan yanina ve derleyiciye kazandirdig guce dik-
kat cekmektedir:

Karsida oturan Aylin, gece yarilar1 yan komsusu olan cocuk-
la konusuyormus. Bana da Ferda soyledi. Dedi ki: “Sen gece
balkona ¢ikiyor musun?” Ben de, “Evet” dedim. “O zaman fil-
mi seyrediyorsundur” dedi. Ben de “Ne filmi?” dedim. Meger
Aylin’le o cocuktan bahsediyormus. O gece bekledim balkon-
da. Beni gortince Aylin ¢ekindi, durmadi balkonda. Girip girip
cikti. Ben de 15181 kapatip oturdum, o zaman ¢ikt1 konustular
cocukla. Ne kadar cirkin bir davranis, hi¢ hos degil.

Argoda film cevirmenin entrikaya, hileye basvurmaya, et-
rafi kandirmaya, spesifik olarak da duygusal ve cinsel iliski-
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ye gonderme yaptig1 goz ontunde bulundurulursa, katilimeimai-
zin alayci bir yaklasimla dikkat cektigi olay, geleneksel ahlaki
normlarla degerlendirildiginde ayip ve gunah iken, ev eksenli
yasayan ve balkona “farkl seyler gormeye” c¢ikan kadinlar icin
ayni zamanda eglencelik bir olaydir. Katthmcimiz, bir detektif
becerisiyle kars1 komsusunu takip etmis, onu “suctisti’” yaka-
lamistir. Boylelikle kendisinden cekinilen bir kisi konumu elde
etmis, komsularina ilgi cekici bir bilgi aktarmis ve ayni zaman-
da geleneksel ahlaka baghligini kanitlamistir.

Ankaramin gecekondu semtlerinden Tuzlucayir'da oturan
diger bir katithmcimiz U., kendi kayinvalidesinin de aralarinda
bulundugu mahallenin yash ve itibarli kadinlarinin, tim gun
kap1 onlerinde oturup, gelen geceni takip ettiklerini, kimin ne-
reye gittigini, ne aldigini sorup sorusturarak ogrendiklerini an-
latir. Bu takibin vardigi son nokta, pencereden birbirleriyle isa-
retleserek gonul iliskisi kurduklarini dustundiikleri komsula-
rin1 uyarmak olur. Yash kadinlar, bir ihtiyar heyeti gibi toplu-
ca, iliskinin tarafi oldugunu dusundikleri kadinin evine gidip
“ayagini denk almasini” soylerler. Cinki kadin cocuklu bir
dul, erkek ise viicudunun ytzde doksani tutmayan biridir. Ma-
hallenin yagslilari, bu iliskiyi uygun bulmamislardir. Ama uyari-
y1 sadece kadina yaparlar. Keciorenli katilimcilardan B.’nin dile
getirdigi “Namahrem, ay1p, gtinah kadina yazihr” yargisi, Tuz-
lucayir'daki ornekte karsimiza ¢ikmaktadir. Istanbul, Alibey-
koy’de yasayan E., yasinin ve homojen bir etnik nifusa sahip
mahallede cogu akrabasi ve hemsehrisi olan mahalle sakinleri-
nin korkuyla karisik saygilarindan kaynakl itibarinin kazan-
dirdigr ekber kadin konumuyla, balkondan gordugu ve “uy-
gunsuz” buldugu her duruma mrtidahale eder. Kavgalar: ayi-
rir, gencler arasindaki duygusal ve cinsel yakinlasmalar: engel-
ler, hirsizlik vakalarini tespit eder. O da duygusal yakinlasma-
larin bedensel temasa donustigi noktada balkondan veya kapt
ontndeyse oradan mudahalede bulunur. Ama yine genc kizla-
ra yoneltir ofkesini ve elestirilerini.

Ankara, Kuctikesat'ta dul ve yalniz yasayan katilhimcimiz
H.nin basina gelen bir olay1 da bu kategoride anmakta fayda

141



var. Katilimcimiz her giin ayni saatte evinden cikip carsiya git-
mektedir. Bir gun iki apartman ilerde, giris katinda oturan ta-
mmadig1 baska bir kadin onu yolda durdurmus, “Her gun ay-
ni1 saatte nereye gidiyorsun, gozimden kacti sanma?” demistir.
Sozu edilen olayin gectigi semt, orta sinifin yasadig: ve insan/
arag trafigi cok yogun olan, konut alanlar ise giderek azalan
bir semttir. Bu ornek, ev ceperinde yasayan kadinlarin birbir-
leri ve semtin geri kalani tizerinde uyguladiklar1 denetimin yo-
gun oldugu yerlerin sadece mahalle turi, merkezden uzak, ici-
ne kapanik semtler olmadigini gostermektedir. Semt sakinleri-
ni, onlarin ginluk aliskanliklarini, semtteki her turden doni-
simu takip etmek icin ev ceperindeki ara alanlar genis imkan-
lar sunar. Bu 6rnekte, katihmcimizi sorgulayan diger kadinin,
giris katinda yasayan ve pencere ve kap1 oniint yogun olarak
kullanan biri, kaulmcimizin ise dul olmasi énemlidir. Ote yan-
dan, hic tanimadig: bir baska kadini veya gen¢ kizi durdurup
onun gundelik rutinini sorgulama tavri, mesruiyetini genel ah-
lakin ve guvenligin tesis edilip korunmas1 kaygisindan almak-
tadir. Bu kayginin semt sakinlerince paylasildig semtte yapti-
gimiz diger gorusmelerde de ortaya cikmaktadir.

Ev ceperinin gozetim ve denetimi kadinlarin uhdesindedir.
Dolayisiyla, rahatsizlik veren seyler genelde erkeklere yansitil-
maz. Bunun sebeplerinden biri, erkeklerin basini derde sokma-
mak, canini stkmamak ve dolayisiyla ev ceperinin guvenilirli-
gi konusunda erkeklerin kafasinda soru isaretleri yaratip ken-
di ozgurliklerini kisitlamamaksa, bir digeri de siradan ve du-
ragan gunleri hareketlendiren olaylardan, kisilerden, “cevrilen
filmlerden” mahrum kalmamaktir. Hem boylelikle mahallenin
kontroliint de ellerinde bulundurmakta, erkeklerin bu alana
girmesine mahal vermemektedirler. Buna bir tir giic kazanma
stratejisi diyebiliriz.

Katilimcilarimizin sézunu ettikleri tavrin, ataerkinin haki-
miyetinin devamina katkida bulundugunu soyleyebiliriz ilk
agizda. Mahalle kulturiinde kadin ve cocuklar onemlidir. Ma-
halleye, sehrin 6zel alan: diyecek olursak, “mahallenin namu-
su” sayilan, korunup kollanmas1 gereken kadin ve cocuklar ol-
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madan, yani 6zel alanin basaktorleri olmadan mahalle mahalle
olamaz. Mahallede hakimiyet erkeklerde gibi gortunse de, ergen
ve yetiskin erkekler calismak veya okula gitmek icin sehre da-
gildiklarinda orada kalan kadinlar, yash ve issiz erkeklerin var-
ligina ragmen (ya da bu erkeklerin yash veya issiz olmalari, ya-
ni hakim cinsiyet normlarina gore iktidarlarinin erozyona ug-
ramis olmasi sebebiyle) mahallenin “siyasas1” diyebilecegimiz,
yazisiz kurallarini belirler ve gerektiginde uygularlar. Sayisiz
g0z gibi siralanan pencereler, balkonlar ve kapi onlerinde ko-
nuslanan bu kadinlar, bir yandan guinlerine renk katacak, ha-
reket getirecek ama bir yandan da ayiplanacak, mudahale edi-
lecek olaylar1 bekler gibidirler. Yabanci ve tekinsiz olani, ayrik-
s1 olani, hakim normlar ve ahlak kurallarim ihlal edenleri tes-
pit etmek, uyarmak ve dislamak onlarin isidir. Yabanciya, te-
kinsiz olana oraya ait olmadigini hissettirmek de Edgt’niin ve
Alkan ZeybeKk’in anlatilarindan takip ettigimiz tizere bu isin bir
parcasidir. Mahallenin “sahibi” olan kadinlarin hem balkondan
gozlemledikleri komsularina hem de o alana “ait olmayanlara”
normlar ve ahlak kurallar cercevesinde denetim uygulamala-
11 bir baska ataerkil pazarlik konusu olarak dasuniilebilir. Er-
keklerin olmadig1 alanlarda hem diger kadinlar “hizaya getire-
rek” hem de “otekileri” dislayarak “mahallenin namusunu” ko-
ruyan kadinlar kendilerine esleri ve akrabalar1 erkeklerle sorun
yasamadan var olabilecekleri “namuslu” bir alan yaratmis olur-
lar ve bu “pazarlik” sonucunda erkeklerin beklentilerini baska
kadinlan kisitlayarak saglar, kendi denetim alanlarini biraz ge-
nisletmis olurlar.

Cevreyi tammak, hayatta kalmak

Bir kadinin tek basina kapi éntnde oturmasi birkac yash an-
ne/kaynana/teyze disinda gortsmeler boyunca hic rastlamadi-
gimiz bir durum. Buna dayanarak, kap1 6ntinde bulusmaktan
s0z edebiliriz. Sozlesilen saatlerde bir araya gelinir kap: 6nle-
rinde. Bu saatler, genellikle cocuklar okula veya sokaga, erkek-
ler ise veya kahveye yollandiktan sonraki saatlerdir. Evde dem-
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lenen cay, yapilan yiyecekler kap1 6ntne tasinir. Yere ortu sere-
rek veya banklarda, cardaklarda, eski koltuklarda, duvarin ts-
tinde oturulur. Sohbet amach kapi 6ni bulusmalarinin yani si-
ra, imece usuluyle ev isi (yin cirpma, hali yitkama, eriste kes-
me, kislik sebze ayiklama gibi) veya biytk firmalara parca ba-
st iretim yapmak icin de cikarlar kadinlar kapt 6nlerine. Yap-
tigimiz gorusmelerde, 6zellikle gecekondu turt yerlesimlerde
veya gocmen ailelerin yasadiklar1 semtlerde, kadinlarin kent-
sel kurumlarin eksikliklerini birbirleriyle dayanisarak tamam-
ladiklarini gorduk. Ayten Alkanin da dikkat cektigi gibi, 6zel
alan sayilan ev ve ceperi yerel yonetimlerin de, kentbilimin de
ilgi alan1 disinda kalmaktadir (2005: 24). Sosyal politikalarin,
planlama kriterlerinin gormezden geldigi ev ve ev eksenli ya-
sam, kendi dayanisma agim yaratmisur. Ozellikle yoksul nifu-
sun yasadigi semtlerde cocuk, yash ve hasta bakimi; kislik ve
yazlik erzakin hazirlanmasi; onarim isleri; ev ve ev ¢eperinde-
ki alanlarin temizligi ve yenilenmesi gibi isler imece usuliiyle
yapilarak kolaylastirilir. Ev ceperindeki homososyalite mekan-
lar1, kadinlarin cevreyi tanimalar1 ve onunla bas etmeleri i¢in
gerekli bilgi, beceri ve donanimi kazandirma islevi de gorebil-
mektedir. Tanst Senyapili, “kentli” kategorisinde olup, kent-
le butunlesemedigini dustndigi nifusa iliskin calismasinda,
gocmenlerin yasanti kurma ve yasallasma siireclerini, kendi gi-
risimciliklerine ek olarak sosyal iliskileriyle de gerceklestirdik-
lerini soyler. Gocen icin tek ¢ikis yolunun, genis bir sozli bilgi
alisveris alani kurarak elde ettigi bilgiyi biriktirmek oldugunu
ekler (1978: 140-141). Bu tir bir bilgi birikimi i¢in ev ceperin-
deki cinsiyetlendirilmis mekanlar cok elverislidir.

Yukarida bahsettigimiz gibi, evlerin balkonlar1 veya kap1 on-
leri kimi zaman kadinlarin isyerlerine de dontisebilmektedir.
Bir yandan sohbetler edilip caylar icilirken, bu ara alanlar si-
nir1 belirsiz birer fabrika haline gelmektedir. U¢ bes kurus tic-
ret karsiliginda gerceklestirilen bu tretim faaliyeti, kimi za-
man Bursa’da bir go¢gmen mahallesinde yasayan B.'nin anlatt-
81 gibi recel fabrikalar1 i¢in incirin hazirlanmast olur, kimi za-
man konfeksiyon atolyeleri icin bluzlara pul islenmesi, bazen

144



Imece usulliyle yiin cirpip yatak yapan mahalleli kadinlar, Kale, Ankara.
(Fotograf: Nursen Gulltoglu)



de havlulara kurdele naksedilmesi. Yumurtalarin buyuklukle-
rine gore ayrilmasindan, kibrit ¢coplerinin kibrit kutularina yer-
lestirilmesine kadar ¢ok sayida is, evlerde kadinlar tarafindan
dusuk tcretler karsiligr gerceklestirilir olmustur. Uluslararasi
rekabet baskisiyla mekansal esnekligin giderek daha cok bas-
vurulan bir yontem haline gelmesi, ev eksenli calismay1 yaygin-
lastirmis ve cesitlendirmistir. Sanayi Devrimi ile birlikte, me-
ta Gretiminin gerceklestigi isyeri ve ev ayriminin ortaya ¢ikma-
s1, 0zel alan-kamusal alan ayriminin maddi kosullarini olustur-
mustu. Nitekim, ticretli emegin ev disina ¢ikmasiyla, evici, aile,
ozel alan ve bu alandaki cinsiyete dayali is bolumu, kapitalist
patriyarka cercevesinde dogal bir alan olarak kurulmus ve ka-
din emegi ticretsiz ve gorunmez bir emek bicimine burtnmus-
ti (Acar-Savran ve Tura-Demiryontan, 2008: 11). Oysa kiire-
sellesme siireci ile ortaya cikan uluslararas: rekabet ortamu, is-
gict maliyetlerini disiirmek tizere ev eksenli calisma bicimi-
ni, kadin emegi tizerinden yeniden canlandird1 ve yayginlastir-
d1 (Durusoy-Oztepe, 2013: 248).

Bu durum bize kamusal alan, 6zel alan arasindaki sinirlarin
geciskenligini bir kez daha gostermektedir. Kamusal alanla oz-
deslestirilen ekonomik etkinligin yeniden 6zel alana tasinma-
st ve bu etkinligin ev kadinlar1 tarafindan gerceklestirilmesi si-
nirlar1 hepten muglaklastirmaktadir. Ev eksenli tiretim evler-
de kadinlar tarafindan yalniz basina yapilabildigi gibi, tum aile
tyeleriyle veya Bursali B.’nin anlattug gibi kap1 ontinde mahal-
ledeki kadinlarin elbirligiyle gerceklesebilmektedir. Isler co-
gunlukla gocmen mahallerinde yasayan kadinlara, yakindaki
fabrikalar tarafindan aracilar eliyle dagitilmaktadir. Hattatog-
lu (2000), cogunlukla kadinlarin yan yana veya bir arada yap-
tiklar ev eksenli iiretimin dogasi geregi sosyal orgiitlenme sag-
ladigini belirtir. Bu fiziksel birlikteligin yarattigi orgutlenme ve
kadinlar aras1 dayanisma potansiyeline karsin, kadinlarin is al-

Yerli ve yabanci ziyaretcilere satmak icin boncuklardan kolye dizen kadinlar
ve cocuklar, Kale, Ankara. (Fotograf: Nursen Gulltioglu)
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maya ve daha cok dretim yapmaya dontk bir rekabet icine gi-
rebildikleri de gorulmektedir. Diger yandan evde yapilan isin
erkek egemen kaliplar ve sermaye tarafindan degersizlestiril-
mis olmasi, kadinlarin 6rgutlenerek isverenden haklarin ta-
lep etmeyi anlamsiz bulmalarina yol acmaktadir (Durusoy-Oz-
tepe, 2013: 240).

Gerek tcret karsilig1 gerekse tcretsiz bir iretim gerceklestiri-
yor olsunlar, bu faaliyetler, kadinin kap1 ¢éntnde olmasini mes-
rulastiran, kolaylastiran seylerdir. Guiniin buytik bolimuni di-
sarida gecirmeyi hakl kilar ve verimli hale getirir. Ciinkit kap1
ontune ¢tkmak balkonda olmaktan biraz daha fazla ozgurlik ge-
rektirir. Kap1 ontine getirilen mobil ev telefonlarini veya cekil-
meyip aralik birakilan dis kapilar dustundugimuzde kapr oniti-
nun her an eve gidebilme ihtimalini barindirdigini ve bu sebeple
neredeyse balkon kadar eve bagl oldugunu soyleyebiliriz.

Yeri gelmisken, tizerinde anahtar birakilmis veya aralik bi-
rakilmis sokak kapisinin ara alanin belirteci oldugunu soyle-
yelim. Tahire Erman’in, Pursaklar'daki gecekondu turu yer-
lesimden, TOKI apartmanlarina gecis yapan kadinlarla yapti-
g1 gorusmelerde, kap1 usttinde birakilan anahtarlar, gecmis gii-
zel, gtivenli ve dostane yasantinin sembolu olarak 6zlemle ani-
lir (2011). Erincik Edgu de, Istanbul’da ¢cocuklugunun gectigi
mahallede, sokak kapisin kilitleyen kadinin saygisiz ve tstin-
luk taslayan biri olarak kabul edildigini hatrlar (2009). Kilitte
duran anahtar veya aralik birakilmis sokak kapisi, komsulugu
ve kolektiviteyi beslerken, mahremiyeti ve 6znelligi de kisitla-
yan birer semboldir aslinda. Gizli saklinin olmayacagy, ayip ve
gunahin yasamlar1 kusatacagi, yalniz kalmanin, bireysel ilgileri
gelistirmenin neredeyse imkansizlasacagi bir yasam tarzi. Ama
ote yandan, ozellikle yoksul yerlesimlerde, go¢cmen niifusun
yogun oldugu bolgelerde, hayatta kalmay1 ve uyumlanmay ko-
laylastiran bir tarz. Senyapilinin, gecekondu bolgelerinde ya-

Perakendecilere ve lokantalara satmak tizere, evlerinin avlusunda ev
tarhanasi yapan kadinlar, Beypazari, Ankara. (Fotograf: Funda Senol Cantek)
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sayan kadinlarin, kentsel kurumlarin eksikliklerini birbirleriy-
le dayanisarak tamamladiklarina iliskin, hentiz 70’lerin sonun-
da yaptig1 saptamay: tekrar animsamakta yarar var (1978). Bu-
gin de durumun degismedigini soylemek yanhs olmaz. Ozel-
likle koy bosaltmalar ve zorunlu go¢ deneyiminin yalmzlastir-
dig1, yabancilastrdigi ve yoksullastirdigr aileler, buyuk sehir-
lerde bu tur akrabalik ve hemsehrilik aglarina eklemlenerek
ayakta kalirlar. Kaulimcilarimizdan Istanbul, Alibeykoy'de ya-
sayan E., kizinin hastaligini tedavi ettirebilmek icin kisa streli-
gine Istanbul’a yerlesir ve farkli zamanlarda cocuklarinin ve ye-
genlerinin de gelmesine onayak olur. Malatya’dan goc eden bii-
tiin akrabalar ayn1 mahallede oturdugu gibi hepsi ayn1 is yerin-
de/sektorde calisir ve koydeki yakin iliskilerini devam ettirme-
ye 0zen gosterirler. E. ile gortismenin yapildigr evde bulusan
akraba dort kadin onceki giin de beraber olduklarini ve ertesi
giin birlikte piknige gideceklerini aktarirken bunun onlarin ru-
tini oldugu ¢ok bellidir.

Gecekondudan apartmana “siiriilenler”

Apartman dairesi konforlu olmas1 bakimindan giindelik ev is-
lerini kolaylastirip hizlandirirken, kadini daha cok iceri ka-
patan bir mekansal organizasyona da sahip. Denizli'nin bir
koyunde yasarken, sehirdeki bir apartman dairesine tasinan
H.nin ifadesiyle, mustakil evden apartmana tasinmak, “ote-
le cikmak gibi”dir. Baskalariyla i¢ ice, kurallar1 onceden belir-
lenmis, igretilik ve gecicilik hissi veren mekanlarda yasamaya
zorunlu olmak.

Apartman hayatina aliskin olan kadina “nefes aldiran”, fe-
rahlatan balkon, gecekondu ve koy evinin sokakla icli dislili-
gina aliskin olan kadina aym seyi ifade etmeyebilir. Yaptigi-
miz gorusmeler, kapt ont ve ev ceperindeki yesil alanlar en
stk kullananlarin gecekondu ve koy evinden apartmana tasinan
kadinlar olduklarini gosterdi.

Ankara'nin Kayas, Mamak, Aktepe, Balgat gibi semtlerin-
de, gecekondu semti veya koy iken sehrin bir mahallesi haline
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gelmis, apartmanlasmis bolgelerde, arsa sahibi olduklar icin
semtte bir apartman katina yerlesen ailelerin kadinlarinin co-
cuklariyla birlikte kap1 onlerinde oturmalari, ev isleri ve elisle-
ri yapmalar sik rastlanilan bir durum. Hatta dugunler, nisan-
lar, sunnetler de apartmanlarin bahcelerinden sokaga sarkarak
ucuza mal edilir. Istanbul, Bursa, Denizli ve Antalya’da da ben-
zer ornekler gorulur.

Kimi katilimcilarimizi kapi 6ntne veya evin yakinindaki bir
yesil alana/parka ¢ikmaya sevk eden bir baska sebep de evlerin
dar, konforsuz, los ve rutubetli olmasidir. Bu durum hem ka-
dinlarin evde olmaktansa disarida olmay1 yeglemelerine, hem
de misafirlerini boyle bir evde agirlamaya cekindikleri i¢in al-
ternatif sosyallesme alanlar1 yaratmalarina neden olur. Yoksul-
luk sebebiyle evdeki esyalarin yetersiz olmasi veya tatmin edici
olmamast; hane halk: sayisinin ¢ok olmast ve evde otorite ko-
numunda bulunan baska bir kisinin yarattig1 bask: da kadinin
ev ile kurdugu iliskiyi belirleyen unsurlardan birisidir. Evin
hane halki icin yeterli konfora ve mekansal imkana sahip ol-
mamasinin i¢ mekandan kacisa sebep oldugu Hong Kong'dan
bir baska ornegi Asuman Suner verir. Hong Kong'un ytzolcu-
mu cok dar oldugu icin, sehirde emlak cok degerlidir ve dola-
yistyla alt ve hatta orta siniflarin payina dusen konutlarin ya-
zolctimleri de cok dardir. Bu sebeple hizmet sektorunde cali-
san alt ve orta siniftan yerli ve yabancilar, bos zamanlarinin ne-
redeyse tamamini, kap1 onlerinde veya sehir merkezinde geci-
rirler (1999). Tahire Erman'in Karacaoren’de yaptig1 saha calis-
masinin verileri, buraya yapilan TOKI apartmanlarina yerlesen
kadinlarin, eski koy evlerine 6zlem duyduklarini gostermistir.
Bunun sebebi de, evlerin cevresindeki kiicitk bahcelerin hem
dogaya hem de komsulara yakin olmak i¢in imkan sunmasidir.
Sehir merkezine veya ev ceperinden uzaga gitme imkanlar ol-
mayan kadinlarin sosyallesmeleri, tretken olmalari icin yatay
bir mekansal diizen daha elverisli gorinmektedir. Erman’in go-
rustigi kadinlarin cogunun anlatilarina bakilarak, daha kon-
forlu olmasina ve gunliik ev islerini azaltmasina ragmen, apart-
man hayatinin kadinlara kendilerini islevsiz ve hantal hisset-
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Tek g6z oda bir kapici dairesine sigismak, Cankaya, Ankara.
(Fotograf: Funda Senol Cantek)

tirdigi anlasilmaktadir. Kimi temizlik islerini zorlastirdig1 veya
imkansiz hale getirdigi (hal cirpmak, yun/hah yikamak) ve aile
britcesine katki saglayan sebze-meyve tiretimine elverisli olma-
dig1 icin dikey mekansal diizen tercih edilmemektedir (2011).
Bu ornekte, kadinlar ev islerinin ytkint, aile icindeki strate-
jik konumlarini hatirlatacak ve sosyallesmelerine vesile olacak
bir unsur olarak gortip benimsemektedirler. Bu yukiin azalma-
st hem emeklerinin gorunur olmaktan ¢ikmasi sebebiyle aile
icindeki konumlarini sarsacak, hem de homososyalite imkan-
larin ortadan kaldiracaktir.

Dikey kentlesmenin bir baska tezahuru, farkli siniflardan in-
sanlarin ayn1 binada veya ayn1 mahallede yasamaya baslamasi-
dir. Sahibi oldugu arsaya yapilan kimi zaman liks apartmana
yerlesen gecekondu sakini ile apartmanin diger sakinleri ara-
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sinda, yukarida da andigimiz, yasam tarzi farkhiliklarindan kay-
naklanan gerilimler yasanabilmektedir. Ya da luks siteler ile tek
titk gecekondular birbiriyle i¢ ice, birbirlerini gorecek ve sakin-
lerinin giindelik yasamlarina taniklik edecek bicimde konum-
lanmis olabilmektedirler. Baz1 ¢rneklerde, tust simiftan komsu-
larin yukaridan bakan tavirlari, alt siniftan kadinlara kendileri-
ni degersiz ve eksik hissettirmektedir. Mesela Tahire Erman’in
Karacaoren arastirmasinda gorustigi, gecekondudan apart-
mana yerlesmis kimi kadinlar kendilerini elestirmekte, “kent-
liye yakismayan” tavirlar sergilediklerini dile getirmektedirler
(2011: 313).

Gogz teragisi

Balkonda veya kap1 ontinde olmanin, gormek ve gortlmek de-
mek oldugunu, ozellikle balkonun ev icini disariya tasiyan bir
uzanti saylilabilecegini tekrarlayalm. Gorustugimuz kadinla-
rin hemen hemen hepsinin anlatilari, balkonlardaki ipuclar ta-
kip edilerek ev ici hikayelerinin yazilabilecegini gosteren gon-
dermelerle yuklu. Gorusmelerimizden anladigimiz kadariyla,
yeni tasinan bir komsu hakkinda ilk izlenim balkonun isaret
ettikleriyle insa edilir. Bu izlenim iyiyse, balkondaki tamsiklik
ve sohbet, uzun soluklu bir komsuluga, dostluga evrilir, evlere
de gidilip gelinmeye baslanir.

Asilan camasirlardan hane halk: sayist ve cinsiyet dagilimi
tespit edilebilir. Gelir seviyesi perdeler ve balkon mobilyalarin-
dan; hane halkinin aile iliskileri balkonun acik kalan kapisin-
dan sizan goruntuler ve seslerle kestirilir. Yine camasir asma ri-
tieli ve camasirlarin temizligi; balkonun yikanma sikligi; bal-
konda meyve/sebze kurutma tarzlari ve benzeri seyler ev hani-
minin becerisi, hamarathg konusunda o¢lcut olur. Balkona ¢i-
karken giyilen kiyafetler, sacin daginik olup olmamasi, balkon-
da yenilip icilenler ise edeplilik olctisunt belirler. Bir katilhimei-
nin ifadesiyle, balkon “evin sokag1” oldugu icin, kamusal alan-
da evi temsil eden sey balkondur, orada yasananlardir, oraya
yerlestirilen esyalardir.
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Kadinlik bilgisinin transfer edildigi bir mecra olarak da islev
gorir balkon. Ozellikle halk arasinda “kocakar1” denilen da-
ha deneyimli ve yasca buiytk kadinlardan genclere dogru... Bil-
ge/ekber kadin da diyebilecegimiz, deneyimli, yasca buytk ve
cevresinde sayginlik yaratmis olan kadin, erkeklerinkine yakin
bir iktidar ve statti kazanmistir. Bunun istisnasi, geng yasta bir
evi ¢cekip cevirmenin, cocuklar dogurup yetistirmenin, hayatin
zorluklarina gogus germenin olgunlastirdigl, “yas”landirdigi
kadinlardir. Onlar da, gorece gen¢ olmalarina karsilik, bilgelik
mertebesine ulasmis gorirler kendilerini. Bilge kadinlar, bal-
kon ve kap1 ont sohbetlerinde diger kadinlara deneyim ve bil-
gilerini aktarirlar (Kadinlar arasi bilgi aktarimi hakkinda da-
ha ayrintili bir ¢alisma i¢in bkz. Senol Cantek ve Aksit, 2012).
Hatta onlardan talep edilir bu kimi zaman. Yukarida sozuni et-
tigimiz, sozlu kultar araciligiyla sosyal cevreyi, mahalleyi ve gi-
derek kenti tanima, alisma ve bazen aile icinde gu¢ kazanma
sirecinin bir parcasidir bu.

Ankarali katilhmcilarimizdan F., karst komsusunun kendi
biber kurutma teknigine mudahale ettigini, akil 6grettigini ve
onu dinlemedigi icin kinadigini anlatir bize. Antalyali katlim-
cmiz N., oglu bebekken balkonda onunla birlikte gecirdikle-
ri zamanda, bebek bakimi konusunda komsularindan bol bol
nasihat ve uyari, hatta tenkit aldigim hatirlar: “Belini siki tut”,
“Oturtma simdiden”, “Guneste oynatiyorsun ¢ocugu dikkat et-
sene, hasta olacak!”. Istanbullu H., balkonda yapip ettiklerini
beceriksizce buldugu kadinlar1 ayipladigini soyler. Ama uyar-
mak yerine, bunu onlarin “cehaletine vererek” hosgorme ytice-
gonullaluginu gosterdigini de ima eder.

Mahremiyet halesiyle sarilan homososyal gruplarin tyeleri,
birbirlerini kamusal denilen alamin kurallari, hakim normlar,
ahlak kurallar1 ve cinsiyet rolleriyle denetleyebilmektedirler.
Gorustagumuz kadinlarin buytk bir kismi sokaktaki veya kar-
st balkondaki komsu kadinla konusurken kas goz isaretleriyle,
el kol hareketleriyle “konustuklarindan” bahsettiler. Cay bar-
dagini gostererek caya cagirmak veya hamile bir kadinin karni-
n1 gostererek bebegin kac aylik oldugunu sormak gibi. Kadin-
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larin birbirlerinin ytksek sesle konusmasini uygunsuz, hele ki
kadinlikla ilgili bir konuyu konusmasini edepsizlik olarak nite-
ledigini dusindugimuzde birbirlerinin sadece fiziksel alanlari-
n1 degil sozel imkanlarini da kisitladiklarini soyleyebiliriz. Ama
oOte yandan, ortak ve kimi zaman sozstiz bir dil gelistirdikleri ve
bu dille birbirlerine baglandiklar: da eklenebilir.

Ust ve orta siniftan kadinlarin buytik bolumii bireysel zevk-
lerini tatmin edecek ugrasilara vakit ve para ayirmak, tatil bel-
delerine gitmek, kamusal alanda serbestce veya gorece ozgur
bicimde dolasmak; hasta, cocuk, engellilerin bakimini alt s1-
miftan tcretli emege aktarmak imkanina sahiplerken, alt simf-
tan kadinlarla, orta siniftan kadinlarin bir bolimii gelir seviye-
lerinin dusuklugu, aile baskisi, cekingenlik ve cesitli korkula-
rin etkisiyle bu imkanlara sahip degiller. Iste onlar1 evden kisa
sureli de olsa uzaklastiran, “nefes almalarini”, sokakta olup bi-
teni gormelerini, mudahil olmalarin saglayan balkonlar ve ka-
p1 onleridir.

Ancak balkon, sadece keyif kaynag1 degildir. Bizatihi te-
miz, diizenli tutulmasi, tefris edilmesi, bakim yapilmas gere-
ken, eve ait bir mekandir. Mesela kapali balkon, camlari, per-
desi ile daha fazla bakim gerektiren bir alan haline gelir. Da-
hasi ev icinden farkl olarak sahibinin izni olmadan ve her za-
man gorulebilen balkon komsularin rahatlikla elestirebildigi
bir mekandir. Katithmcilarimizdan neredeyse buitiin guni bal-
konda gecen Ankara Kecidrenli N. yasinin verdigi gtivenle kar-
s1 apartmandaki komsusu F.’yi balkonunu diizenlemesi konu-
sunda sert bir dille uyarmis hatta balkona koydugu dolab ¢ir-
kin buldugu i¢in degistirmesini veya boyamasini talep etmistir.

Katihmcilardan, ust sinifa mensup kadinlarin cogu, balkon-
larin temizligini, tertibini ve evin uzantisi olarak balkonda ya-
pilabilecek diger isleri (6rnegin camasir kurutmak, hali silk-
mek gibi) alt siniflarin ticretli emegine terk ettikleri icin, balko-
nu dinlenmek ve bireysel ilgilerini gelistirmek icin kullanmak-
tadirlar. Kitap okumak, bir seyler yiyip icmek, gineslenmek,
resim ve maket yapmak gibi... Ama onlarin da balkonu yalniz
kalmak, kafa dinlemek icin kullandiklarini eklemeliyiz. Soka-
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g1 gozlemek icin de... Ust simiftan kaulimcilarmizin goriisme-
ler sirasinda daha kontrolli ve ketum davrandiklar ortak ka-
nimiz oldu. Disariyla kurduklar iliskide balkonun yerinin ol-
dukca siirh oldugunu vurguladilar. Balkon onlar icin daha
cok iceriye, eve ait bir mekandi1. Mekansal hareketlilikleri daha
fazla olan bu simiftan kadinlar icin kamusal alanla temasin ye-
gane veya en ¢ok basvurulan yolu degildi balkon.

Balkon, kapt ¢niinden farkli bicimde, kadinin yalniz kal-
mak icin tercih ettigi bir ara alan olarak da isaretlenmekte-
dir. Kattlhmcilardan birkaci, balkona diisinmek, kendini din-
lemek i¢in ¢ikuiklarini belirtmislerdir. Bu gibi ¢rneklerde, bal-
kona cikanin, evin icinde yalmz kalabilecek, kendini dinleye-
bilecek, diisiinebilecek “kendine ait bir oda”s1 bulunmamak-
tadir. Ebeveyn, koca, abi, kaympeder denetiminden, ¢cocuklar-
dan, kardeslerden kacmanin, bir sigara molas1 vermenin, soka-
ga bakmanin, farkli insanlar gormenin bir yoludur balkona ¢ik-
mak. Ozel denen alaninda, 6zel bir alan1 olamayan kadin, bal-
kona siginir cogunlukla. Yash bir annenin/kayinvalidenin ayak
altindan cekilmesini; koca ve cocuklar tarafindan paylasilmis
ev ici mekanda bir annenin kendisiyle bas basa kalabilmesini;
bir genc¢ kizin ebeveyninden gizledigi tutkularini, aliskanlik-
larm (sigara icmek gibi) devam ettirmesini saglayabilecek bir
mekandir balkon ayni zamanda. Bursa’dan C., 40 yasini asmis
ve hala ana babasiyla yasayan bir kadindir. Balkonun kendisine
ne ifade ettigini soyle anlatir:

Balkonu sokaga ait bir sey olarak diistinityorum. Yasami ora-
dan daha iyi gozlemleyebiliyor insan, evin ici gibi degil. O in-
sanlarin hareketleri, gelisleri, gidisleri... Dustinmek, cevreyi
seyretmek, sigara icmek icin kullaniyorum balkonu, aksam-
dan aksama yarim saat.

Yaptigimiz gorusmeler ve gozlemlerimiz, mutfaktan sonra
balkonun kadinlar icin bir evi degerli kilan diger mekansal bi-
rim oldugunu gosterdi. Mutfaktan farkli olarak isten cok eg-
lence, sosyallesme ve kamusal alana temas etme ihtimalinin ba-
rindiran balkon neredeyse butin kadinlar icin vazgecilmezdir
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ama sinifsal kategorilere gore bir degerlendirme yapacak olur-
sak, mustakil ev pratiginden gelen kadinlarin, evin disina ¢ika-
bilmek i¢in balkondan ¢ok bahceyi, kap1 ontinu tercih ettikle-
rini soyleyebiliriz. Dine ve gelenege dayali degiskenler goz ar-
d1 edilmese dahi, yaptigimiz gorusmeler, balkonu, kapt ontini
onemseyen, hatta yucelten; balkonda, kap1 oniinde gecirecegi
mevsimlerin gelmesini hasretle bekleyen kadinlarin alt ve orta
siniftan kadinlar oldugunu gosterdi bize.

Balkon, kap1 6nu, pencere kenar1 ve ev ceperindeki rekreas-
yon alanlarinin homososyaliteyi mumkiin kilan birer ara alan
olarak, kadinlar i¢in sagaltici, keyif veren ve islevsel bir anla-
m1 vardir. Ama gozetleme ve gozetlenmeye imkan veren bir
mekan da oldugundan, baskiy1 ve denetimi de beraberinde ge-
tirmektedir. Ozellikle mahalle tura 6rgutlenmelerde, mekan-
sal adap, norm ve degerler silsilesinin uretilmesi, dayatilma-
st ve bu dogrultuda cevrenin denetlenmesi kacinilmaz olmak-
tadir. Ataerkil kultiirun deger yargilariyla yapilan bu denetim,
balkon, kap1 onu ve benzeri mekanlarda en cok vakit geciren-
ler olarak kadinlarin birbirlerini de kontrol altinda tutmalarina
sebep olmaktadir. Ev ceperindeki ara alanlar, yasami 6zel deni-
len alanla sinirh kadinlar icin cok daha onemli ve degerli iken,
kamusal denilen alana gorece 6zgur bicimde ¢ikabilen kadin-
lar icin de ikincil de olsa homososyalite imkan: saglayan kiy-
metli mekanlardir.

Bu calismanin kapsami disinda birakilmis ama tizerinde du-
rulmast elzem olan bir baska pratik daha var: Ev ceperinin ka-
dinlarin politik, ideolojik duruslarini sergiledikleri bir mekan
olarak islevleri. Ozellikle yakin tarihli “Gezi direnisi” surecin-
de, daha eski tarihli Susurluk Olayrnin protesto edilmesi stire-
cinde tanik oldugumuz direnme pratiklerinden biri, pencere-
den sarkarak, balkona, kap1 6niine, yakindaki parklara ¢ikarak
slogan atma, tencere tava calma vb. eylemlerdi. Balkona, pence-
reye, evin kapisina bayrak asarak, sloganlar yazarak politik ter-
cihini ve tepkisini gosteren kadinlar, en az sokaga cikip eylem-
lere katilanlar kadar dikkat ¢ekiciydi. Kamusal denen alana ait
addedilen ve erkek isi sayilan siyasetin, politik muhalefetin ev
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ceperinde, Ozel alanda tezahur etme bicimleri, kadinlarin yara-
ticiliklari, cesaretleri ve direnis pratikleri, sinir mekanlarin/ara
alanlarin islevleri hakkinda daha fazla dusiinmeye davet ediyor.
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